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Anotace:

Filosofii nelze pokladat za disciplinu pro universitni vzdélani nepraktickou nebo
zbyte¢nou. Dokonce i thedria, filosofickd "podivand", je skute¢na aktivita (tedy praxe),
zaloZzend na kreativni intelektudlni intuici, a nikoli na "Sedivé" nebo "neplodné" abstrakci.
Cela jedna oblast filosofie je navic jiz tradi¢né chapana jako prakticka filosofie - totiz etika.
Termin "etika" je ovSem casto zneuzivan pro oznaceni toho, co ve skuteCnosti je etiketa:
souboru pravidel chovani. Etika je naproti tomu spiSe itinerdt pro hierarchickou "cestu"
k osobni dokonalosti.

Summary:
Philosophy cannot be regarded as a discipline that is impractical or omissible in

university education. Even thedria, the philosophic "show", is a true activity (i.e. practice),
based on creative intellectual intuition rather than on "grey" or "unfruitful" abstraction.
Moreover, one whole field of philosophy is traditionally considered as practical philosophy -
ethics. However, the term "ethics" is often misinterpreted as etiquette, i.e. set of rules of
behavior. In contrary, ethics is more like an itinerary leading a person in a hierarchical "way"
to perfection.
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Véazené damy a panové, ve svém piispévku bych se rad zamyslil nad dilezitosti vyuky
filosofie na zemédé€lskych universitach. Nebudou to uvahy nikterak neutralni; pokusim se
naopak formulovat své presvédceni, ze ¢lovek bez praxe ve filosofickém mysleni, byt’ byl ve
svém oboru erudovanym odbornikem, jen stézi mize byt s to uspésné prispét k tomu, co je v

nazvu konference oznaceno jako trvale udrzitelny rozvoj zemédé€lstvi.

Namitku proti uzite¢nosti vyuky filosofie na nefilosofickych universitach, kterou se
budu snazit vyvratit, Ize formulovat takto: filosofie je pfili§ obecnd, odtazitd a neprakticka,
atudiz k feSeni praktickych problémi, s nimiz se absolvent setkd, nikterak nepfispéje.
V tomto pojeti filosofie jako discipliny obecné, abstraktni, zbavené vSeho konkrétniho
smyslu, a tudiz zasadné nepraktické, se skryva vazné neporozuméni. Abstrakce filosoficka je

zasadn¢ odliSnd od abstrakce matematické 1 od abstrakci empirickych véd; ve filosofii



"abstraktni" a "konkrétni" nejsou totiz protiklady. Filosofie zistava filosofii pouze tehdy,
zachova-li si celostny pohled na kazdy sviij problém, nemlze nic "zanedbat", od niceho
"odhlédnout". Abstraktné ve filosofii znamena odtazité, avSak se zahrnutim konkréta.
Obrazné fefeno, matematické a empirické abstrakce odlupuji z cibule reality jednotlivé
slupky, az z reality nezbude viibec nic; filosofickd abstrakce vhlizi do nejvnitinéjsSich slupek
reality, aniz jedinou odloupla, vidi cibuli jakoby sloupanou, ale zaroven celou, ni¢eho, co k ni
nalezi, nezbavenou: jeji pohled je zaroven abstraktni i konkrétni, zahrnuje realitu ve vSech
jejich ur€enich, a zaroven bez nich.

Némitka o "neprakti¢nosti" filosofického pozndni je uporna a je obtizné ji odrazet,
ptes neustalé upozoriiovani na jeji nesmyslnost. Starov€ky Thalés, podle svédectvi Diogena
Laertského, jenz opét cituje Hieronyma z Rhodu, chtéje ukézat, jak je snadné byt bohatym,
najal si lisovny oleje, protoze pfedvidal, ze bude hojna uroda oliv, a ziskal tim nesmirné
mnozstvi penéz. Dolozil tak, Ze je-li nékdo prvotiidnim filosofem, nemusi jesté proto byt také
nepraktickym. Piecasto citované Goethovo: "Sedivé jsou viechny teorie, aviak Ziti strom se
vééné zelend" nepronaSi sam basnik nebo snad jeho Faust; je to débelské mameni
Mefistofelovo. Goethe nepochybné védél velice dobte, ze filosofickd theoria je vrcholné
prakticka, tak praktickd, Ze bez ni nelze dobie uskutecnit zadny cil. Na§ Ladislav Klima, jenz
ziskal povést excentrika, ktery se naprosto nedokdze postarat ani o své zdkladni potieby,
zapsal si kdesi, ze kdyby mu jeho filosofickd praxe ponechala jen trochu volného Casu, s
radosti by uskutecnil rafinovany a hazardni plan, jak se stat bohacem.

V tom celd nesnaz prameni: kdyby filosof naptel své usili kterymkoli praktickym
smérem, uspél by mnohem Iépe, nez Cloveék jinak stejné¢ schopny, ale bez filosofického
vzdélani; avSak problémy filosofické jsou natolik intensivni, tak vabivé a vzruSujici, tak
neodolatelné pfitazlivé a jejich feSeni natolik napliujici, tak nesrovnatelné s ¢imkoli jinym
blazici celou lidskou osobu, ze vSechny pouze praktické problémy jsou pro filosofa détskou
hrackou, v pravém slova smyslu ztratou casu. Sokratés cely zivot stravil hledanim
"posledniho cile" ¢lovéka, "dobra o sobé", které by nebylo dobrem jen zcasti nebo jen
z n€které¢ho aspektu, ale dokonale naplnilo veskeré touhy ¢loveka; a Aristotelés jej bez vahani
klade do "nejlepsi Cinnosti nejlepsi Casti cloveka" - tedy do thedria, filosofické "podivané"
neboli spekulace, coz neznaci kriminalni delikt, jak bychom byli v pokuseni chapat dnes,
nybrz nejvzneSenéjsi c¢innost (ano cinnost, tedy '"praxi"), které je cClovék schopen:
intelektudlni intuici.

Clovék neschopny intelektualni intuice podoba se automatu, jenz udéla, co ho pravé
napadne nebo co se mu fekne, avSak nevi pro¢; je v pravém slova smyslu otrokem, jenz
vykonava pro svého péana sluzebné prace, jejichz smysl nechape. Stat se filosofem znamena:
zmocnit se intelektudlni intuici vlady nad sebou samym, nebyt otrokem nikoho a ni¢eho, ani
narokd kteréhokoli totalitarismu - politického, mravniho, ideového, naboZzenského,

ekologického ... - ani vlastnich pudl, emoci, predsudkii, ptani, ambici a omezenosti - byt



svoboden k plnému rozvoji vSech osobnich potencialit, byt svoboden k vlastni dokonalosti -

to Ze je nepraktické?

II

Tradién¢ tento prakticky aspekt filosofického mysleni je chapan jako svébytna
disciplina: "praktickd" nebo téZ "moralni" filosofie neboli etika. Toto vymezeni etiky jako
praktické filosofie je mimotadné diilezité a je nutno je drZet, nema-li etika degenerovat do
etikety, podobné jako jiz v mnohych myslich degenerovala samotna filosofie na uroven
konstrukéniho principu ("filosofie" nového typu osobniho pocitace), zameért ("filosofie"
ptedkladaného zakona nebo programového prohldseni vlady), pristupu ("filosofie"
podnikatelského zaméru) nebo dokonce nové vymysleného triku ("filosofie" fotbalového
utoku). Dnes jsem se - nic ve zlém - v jednom z ptedchozich ptispévkil dozveédél o existenci
filosofické discipliny, o niz jsem dosud nevédél: filosofie podpory selského stavu. Etika tedy
neni souborem pravidel nebo norem slusného ¢i akceptovaného chovéni - tim je etiketa -
prave tak, jako filosofie neni svétozor neboli pfijaty ndhled na celek svéta. Jestlize filosofie
zacind svobodnym usudkem teoretického rozumu, zacina etika svobodnym usudkem rozumu
praktického. Eticky nejednd ten, kdo se chova podle pfislusnych pravidel (ten jen zachovava
etiketu), nybrz ten, kdo nasleduje tisudek praktického rozumu, tj. svédomi. Nezmiiioval bych
se o této samoziejmosti, kdybych sam nebyl ¢astym svédkem této zdmény.

Kdyby se v tomto ptipadé jednalo jen o terminologickou nejasnost, vysvétleni by vse
napravilo; avSak zaména etiky s etiketou vede k dalSimu nedorozuméni: zdé se pak, jakoby
existovaly rizné paralelni etiky: povinnosti kontra prospé$nosti, ndbozZenska a nendbozenska,
profesionalni a neprofesiondlni, socidlni a nesocialni, ekologickd a ekonomicka, atd. Soudim,
ze tato déleni nemaji zéklad ve véci. Je-li etika praktickou filosofii, pak kazdy mravni tikon je
stejné konkrétni jako abstraktni, je mravni synthesou, kterou miiZze realisovat jen svobodny a
svépravny subjekt v naprosté osamocenosti své neopakovatelné situace; a zaroven - protoze
¢loveék je zoon politikon - berouci zietel na obecné dobré; a zaroven - protoze ¢loveék je casti

celku - berouci zietel na celek svéta.

III

V uvedeném pojeti etiky jako praktické filosofie se skryvé ptekrasny paradox, bez
jehoz vyfeseni je ona mravni synthesa nemozna: kazdy Gsudek jak zndmo vyzaduje ke svému
uskutecnéni premisy; kde vzit mravni premisy pro Gsudky praktického rozumu, jestlize jsem
vylou¢il normy a pravidla jako do etiky v pravém slova smyslu nenalezejici? Pomohu si
ptikladem stfedovékého filosofa: kazdému je sladkost sladkd, n€komu je vSak milejsi sladkost
medu, jinému sladkost vina, jinému jiny zpiisob sladkosti. Jak poznat, ktera sladkost je

nejlepsi? Staroveéky sofista nebo postmoderni filosof dneSka odpovi: kazda sladkost je stejné
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ten, kdo ma nezkazenou a nejlépe kultivovanou chut. Které jednani je statecné, miize
posoudit pouze cloveék state¢ny, nikoli tedy kdokoli podle jakychkoli norem. Avsak (podle
Aristotela) statecnym se clovek stava tim, Ze kona state€né skutky; naproti tomu: které skutky
jsou vsak state¢né, vi teprve tehdy, kdyz jiz state¢nym je on sam.

Redeni tohoto etického paradoxu lze nalézt: je viak tieba se vzdat piedstavy
jednorozmérného, byt slozité strukturovaného systému mravnich norem. Napiiklad podle
navrhu Plotinova, ktery rozeznava ctyfi hierarchické trovné mravnich pohotovosti (4.
ctnosti): uroven politickou (zachovavajici fad v obci), ocistnou (na niz se ¢lovek disponuje
k mravnim pohotovostem kultivaci svédomi), ducha jiz oc¢isténého (neboli troveit mravné
integrované osobnosti, jez mravni pohotovosti jiz aktualné vlastni, a tudizZ poznavd mravni
premisy per connaturalitatem neboli vnitini sourodosti); a konecné ctnosti vzorné neboli
paradigmatické (kterazto Uroven je u Plotina Grovni theologickou). Etické jednani pak neni
jednanim podle ptedem danych norem ¢i pravidel, nybrz - obrazné feceno - obtiznou cestou
("azkou cestou, kterd vede k zivotu" z Matousova evangelia (Matous 7, 14), a navic: "malo je
téch, ktefi ji nalézaji"), vystupem po stupnich od pohotovosti "politickych" az k "duchu jiz

ocisténému".

v

Prof. Hron ve svém uvodnim piispévku na této konferenci z hlediska teorie systémil
odvodil jako nutnou podminku trvale udrzitelného rozvoje zemédé€lstvi soucinnost tii typa
odbornikl: politikti, formulujicich cile, védcl, zkoumajicich hierarchie hodnot a manazera,
hledajicich a realisujicich praktické metody fizeni. Filosof doplni tento vycet jesté
odbornikem ctvrtym: praktickym filosofem, mravné integrovanou osobnosti, jez dokaze
posoudit validitu onéch cili samych. Ne vSe, co politik stanovi jako cil, je totiz také
realisovatelné; a ne kazdy realisovatelny cil je také zdhodno uskutecnit. Jak jsem dnes
zaznamenal, vétSina referujicich v nasi sekci se - az na jednu vyjimku - peclivé vyhybala uziti
souslovi "trvale udrzitelny rozvoj zemédélstvi", ackoli je soucasti ndzvu nasi konference, a
pouzivala radéji "udrzitelné zemédé€lstvi" nebo "stabilita zemédélstvi". Interpretuji to jako
vyraz skuteCnosti, ze "trvale udrZitelny rozvoj zemédélstvi" je politické heslo, které se
odbornikiim nezdd byt zcela v poradku. Filosof by vyjadfil jasné, ze "trvaly rozvoj" je
contradictio in adiecto neboli spor v pfivlastku a ze mu tudiz v realit¢ nemtze nic odpovidat.

Nejlépe by ovsem bylo, kdyby kazdy politik, védec ¢i manazer byli zaroven onim
Plotinovym "duchem jiz o€isténym" - coz neni nemozné, ale jak se zda prili§ optimistické
oc¢ekavani - postacilo by snad pro pocatek, kdyby vychova odborniki na zemédelské

université alespon orientovala timto smérem. Dé&kuji vdm za pozornost.



