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Anotace

Voda je obecné nezbytna pro lidsky zivot a zivot na Zemi vibec, déle je nezbytna
pro fadu lidskych Cinnosti. Hlavni role tzv. vodniho préva spociva v ochrané vod a zaroveil v
regulaci jejich uzivani a nakladani s vodnimi zdroji. Vodni pravo ptfedchazi konfliktim mezi
soukromopravnimi subjekty. Ochrana vodnich zdrojii je vefejnym zdjmem. vodni pravo
ovliviiuje tradiéné prava vlastnikii pozemkii zasahuje do jejich vlastnictvi omezujicim
zpusobem.

Vyvoj vlastnickych vztahti na izemi souéasné CR mél své zvlastni rysy. Po druhé
svétové valce se dvakrat zcela zdsadné zménila evidence nemovitosti. Vlastnické vztahy
prosly procesy konfiskaci, zndrodiovani, vyvlastiovani, transformaci, rehabilitaci, restituci a
privatizaci.  Diskontinuita pravni regulace pfinesla nejistotu do vlastnickych vztaht.
Podminky pfechodu a pievodu vlastnictvi se nékolikrat zménily. V obdobi 1948 —1989 také
vodni pravo se stalo prostfedkem vyvlastiiovani pozemkii. Ustava zr. 1960 prohlésila vodni
toky za vlastnictvi statu a to bylo pievzato i zdkonem &. 138/1973 Sb. Po roce 1989 Ustavni
soud shledal, ze samo toto ustanoveni nemuze zpiisobit pfechod vlastnického prava k
pozemkim, aniz by probéhl odpovidajici proces vyvlastnéni. Novy zakon o vodach ¢.
254/2001 Sb. je zaloZen na principu Ze piirozené se vyskytujici nadzemni a podzemni vody
nemohou byt piredmétem vlastnictvi. Poklada je za véc bez pana.( res nullius). Zaroven tento
zdkon stanovi v § 127, Ze pozemky nachézejici se pod koryty vodnich tokli ptechazeji do
vlastnictvi osob, které jsou zapsany v katastru nemovitosti. pokud tyto pozemky nejsou
vedeny v katastru nemovitosti jako vodni plocha. § 55 definuje pojem vodniho dila , jakozto
stavby

Zakon ukladd v § 20, pro n¢kterd z vodnich dél povinnost zapsat stavby s nimi
souvisejici do katastru nemovitosti. Tento paragraf nabyva uc¢innosti pét let po téinnosti
vodniho zdkona a v soucasné dobé je pfedmétem zmény zékona pro svou nepiesnost. Toto
ustanoveni muze ¢astecné vyresit problémy spojené se skutecnosti, ze stavba neni soucasti
pozemku a Ze podléha samostatnému pravnimu rezimu. Dalsi zakon tykajici se nakladani
s vodami je zakon ¢. 274/2001, o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu. Tento
zékon definuje pojmy vodovodu a kanalizace jakozto vodniho dila a dale definuje pojmy
vodovodni a kanaliza¢ni pfipojky jakozto stavby, kterd miize byt samostatnym predmétem
vlastnictvi. Zakon stanovi vyvratitelnou domnénku, ze vlastnik pozemku je i vlastnikem
vodovodni nebo kanalizacni ptipojky.

Podle nazoru autorky se v ¢eském prévu stalo obvyklym, Ze vlastnici nemovitosti jsou
urcovani zakony. To snad miize n¢kdy fesit piechodné problémy, ale samo o sob¢ je to jisté
v rozporu s ochranou vlastnickych vztahti.

Vyvoj vlastnickych vztahil k nemovitostem v CR neni dosud ukonéen. Neni zcela jasné jaké
zmény prinese novy obcansky zdkonik. Pfedpokladd se navrat zasady superficies solo cedit ,
jako jeden z hlavnich principi nového ob¢anského zakoniku. To samo muze vytesit souc¢asné
problémy nejistoty ve vlastnickych vztazich jen ¢aste¢né. Podle ndzoru autorky, by jistoté



pravnich vztahG mohl pfispét i navrat k tradicnimu déleni vod na vody soukromé a vody
vetejné.

Summary

The water is necessary for life in general and also for many peoples” specific
activities. The main role of the Water Law is, to protect waters and to regulate using and
exploiting water sources in the same time. Water Law prevents conflicts among private
persons. The protection of water sources is a public interest. Water Law influents traditionally
the rights of landowners and limits their ownership.

The development of ownership relations on the area of contemporary Czech Republic
had its specific features. After the Second World War, the registration of real estate property
was twice basically changed. The ownership relations came threw the procedures of
confiscation, nationalisation, expropriation, transformation, rehabilitation, restitution and
privatisation. The discontinuity of legal regulation has brought insecurity in the ownership
relations with it. The conditions of transfer and tradition of ownership has several times
changed. During the period 1948 — 1989 Water Law also became one of the means
expropriation of lands. The Constitution from 1960 (100/1960 Sb.) declared watercourses to
an ownership of the state. The Law n. 138/1973 Sb. included a similar regulation. After
1989, the Constitutional Court found that this constitutional article alone cannot without
special expropriation proceeding cause tradition of ownership the lands lying under the water.
The new Law n. 254/2001 Sb., about waters, is based on the principle that floating natural up
territorial and sub territorial waters cannot be owned. They are res nullius. In the same time
this act regulates in the § 127 that the land lying under the water became an ownership of
owners registered in the Real Estate Cadastre, except these lands, they are in the Real Estate
Cadaster inscribed as sheet of water. Another § 55 defines the term hydraulic structure as a
special art of building (fore example wells, dams, dikes). The Law imposes in the § 20 the
duty for some of hydraulic structure to be inscribed in the Real Estate Cadastre. This article
will come in effect 5 years after the effect of the Law. n. 254//2001 Sb. In the present time
the Parliament is handling of changing these articles because of their incorrectness. This
regulation could partly solve some problems associated with the fact that in Czech law since
1950 principle supuerficies solo cedit does not govern and buildings are the separate object of
ownership. Another act, that is concerning using of waters is the Law n. 274/2001 Sb., about
water supplies and drainage for public use. This act defines terms public water supply and
drainage both of them as a hydraulic structure and déale defines terms water supply pipe and
branch drain. These are both building and they can be an object of property. The act assesses
refutable presupposition, that owner of the land is in the same time owner of the supply pipe
or branch drain.

In author’s opinion it becomes common in the Czech law, that legal acts of Parliament
regulate, who are owners of real estate property. It can sometimes solve contemporary
problems. In fact however it is in conflict with protection of ownership right.

The development of ownership relations to the real estate property in Czech
Republic was not ended yet. It is not clear enough what changes will bring the new Civil
Code. The come- back of to the principle superficies solo cedit is supposed as one of the
main principles these code. This alone can solve contemporary problems partly. In author’s
opinion it would also help to come back to the division water between public and private.
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Uvod

Vodni pravo upravuje pravni vztahy k vodam. Jeho vyznam stoupa v dusledku
rostoucich nérokll na zdroje vody, jejichz celkové mnozstvi a kolob¢h ziistavaji stejné a jsou
déany fyzikéalnimi zakony hydrologického cyklu.

Zaklad evropského vodniho prava polozilo fimské vodni prévo, které obsahovalo
vyznamnou zasadu vefejnosti tekoucich vod, flumina omnia, sic perennia publica sunt.
Vody jako res extra comertium, nenalezely nikomu, ale byly vyhrazeny obecnému uzivani
(ad usum publicum). Na zaklad¢ povoleni cisafe nebo zakona mohla existovat k vefejnym
toklim 1 zvlastni prava (iura propria) ptesahujici meze obecného uzivani. Ochrana biehli a
pobieznich pozemkl byla véci jejich majiteli. Stat vybiral u splavnych tokli  zvlastni
poplatky za jejich uzivani.

Cil a metodika

Dale se v tomto piispévku hodldm zabyvat nékterymi pfimymi vlivy vodniho prava
na existenci vlastnickych vztahti k nemovitostem na uzemi na$i republiky a to v jejich
chronologickém vyvoji se zfetelem na aktudlni problémy a vyvoj ocekdvany v nejblizsi
budoucnosti.

Vysledky

Zasada vetejnosti tekoucich vod s recepci fimského prava dostala i do prava ¢eského.
Vladislavské ziizeni z r. 1500 stanovi, ze splavné feky jsou podle staroddvného obyceje
statkem vefejnym. Znovu se tato zdsada objevuje i v obnovenych zfizenich zemskych (napf.
Obnoven¢ ziizeni zemské z r. 1627).

Rakousky VSeobecny obcansky zdkonik z r. 1811 rozeznaval vody vefejné a vody
soukromé. Vetejnym statkem urcenym k uzivani vSech statnich ptislusniki byly splavné toky.
Nejednalo se zde ale o vlastnictvi statu. Splavné toky byly res publicae quae in communi usu
sunt. Obcansky zakonik netesil otazky uzivani vod nad ramec obecného uzivani. Pravni
uprava za Rakouska nesla sebou zbytky feudalni roztfiSténosti. Vedle fiSského vodniho
zékona z r. 1869 byly zemské vodni zdkony byly vydavany zemskymi snémy. Kodifikace
vodniho prava probéhla zvlastnim zakonem v Cechach, zvlat' na Moravé, zvlast ve Slezsku.
Na Slovensku opét samoziejmé platila jina uprava (uherska).

Cesky vodni zdkon &. 71/1870 &es.z.z. pievzal déleni vod na vefejné a soukromé.
Vetejnymi vodami byly toky od mista pozivaného k plavbé lodémi a vory. Vedle toho platila
presumpce vefejnosti vSech ostatnich tekoucich vod a jezer. Ta vSak mohla byt vyvracena
existenci soukromopravniho titulu a to dokonce na zakladé pouhé drzby. V ¢eskych krajich se
za soucast vodniho toku pokladalo i koryto na rozdil od Slovenska, kde koryto toku bylo ve
vlastnictvi majitele pobiezniho pozemku, to vSak nemélo vliv na povahu tekoucich vod, které
byly vetejné. Na vSech vefejnych vodach bylo povoleno obecné uzivani obycejovym
zpusobem bez zvlastniho zafizeni. Podle ceského zdkona bylo obecné uzivani omezené
mozné i v soukromych potocich a tfekach, pokud k nému dochdzelo v mistech, kde byl
dovolen pfistup k vodé. Obecné uzivani se netykalo rybnikti. Uzivani pfesahujici ramec



obecného uzivani bylo na vefejnych vodach mozné jen se zvlastnim povolenim. U
soukromych vod, pokud byly uzaviené (studny, rybniky) byl vlastnik opradvnén s nimi
nakladat a je uzivat bez zvlastniho povoleni. Vlastnik soukromych (zejména) tekoucich vod
byl v uzivani omezen tam, kde se to tykalo cizich prav, povahy toku nebo vysky vetejné vody.
V téchto ptipadech potieboval ufedni zjisténi (deklaratorni rozhodnuti). Ze jeho uzivani
nebrani zdkonna ptekazka. Pravni povaha a uzivani podzemnich vod nebyly vyslovné
upraveny. Podzemni vody se ptrevazné pokladaly za res nullius, kterou miize okupovat ten,
kdo ma k tomu po prdvu mozZnost. Jiz na konci 19. stoleti byla pocitovana potieba
rekodifikace vodniho prava. Pro uzemi pozdé&jsi Ceskoslovenské republiky byly pfijaty jen
nckteré¢ dilci Upravy. a krekodifikaci nedoSlo. Tento stav a téz odliSny pravni rezim
v Ceskych zemich a na Slovensku byl pfevzat i nové vzniklym eskoslovenskym statem.

Zasadni zmény v pravnim fadu. pfinesly politické zmény po r. 1945 a zejména v r.
1948.

Podle § 147 Ustavy 9. kvétna z r. 1948 se nékteré vodni toky staly narodnim
majetkem. Byly to ty vodni toky, které do té doby byly vefejnym statkem.

O 1. 1950 v souvislosti se zruSenim ob¢anského zdkoniku z r. 1811 dochazi k rozdéleni
pravniho rezimu stavby a pravniho rezimu pozemku a to zptisobuje pocatek pozdé¢jSich spora
tykajicich se vlastnictvi vodnich dél.

V roce 1955 je prijat zakon ¢. 11/1955 Sb. o vodnim hospodafistvi. Tento zdkon jiz
nerozliSuje vody soukromé a vetejné a i kdyz zasadné netesi vlastnické vztahy, zasahuje do
nich svym ustanovenim o zruSeni vodnich druzstev a zestatnéni jejich majetku. Vodni
hospodafrstvi je fizeno ustfedné. Zakon rozliSoval obecné a zvlastni uzivani vod s tim, Ze ke
zvlastnimu uzivani bylo tfeba povoleni.

Ustava CSSR z . 1960 ve svém ¢l. 8 prohlasila vodni toky na celém uzemi statu za
narodni majetek. Na Slovensku v disledku zdkonného ¢lanku XXIII/1885 ale nebyla koryta
vodnich tokt jejich soucasti. a proto nebyla ani narodnim majetkem.

Zakon ¢&. 138/1973 Sb., o vodach v § 31 k provedeni ¢l. 8 Ustavy CSSR definoval
vodni toky jako vody trvale tekouci po zemském povrchu mezi biehy bud v koryté
ptirozeném (popiipad¢ upraveném), jako bystfiny, potoky, feky, nebo v koryté umélém, jako
pruplavy, vodni kanaly, nadrze apod., nebo vody nachazejici se ve slepych ramenech vodnich
tokil, véetné jejich koryt. Z dikce zédkona se odvozovalo, ze koryto je soucésti vodniho toku a
tedy ndrodnim majetkem. (vlastnictvim statu).

U tady vodnich tokl samoziejmé nebyla koryta oznacena vlastnim parcelnim cislem a
zékon urcil, Zze u vodnich tokt, jejichz koryta nejsou vedena v evidenci nemovitosti se za
ptirozené koryto povazuje dno a biehy az po biehovou ¢aru, kterd je ur€ena hladinou vody,
ktera staci protékat mezi biehy, aniz se vyléva do ptilehlého uzemi. Zakon vyslovné stanovil,
ze za pozemky, tvofici pfirozené koryto, nepiislusi ndhrada podle ptedpisii o vyvlastnéni.
Pozemky, tvorici pfirozené koryto, které¢ v dobé vydani zdkona nebyly oznaceny vlastnim
parcelnim cislem se ani nadéle nemély oznacovat a evidovat, pokud by neSlo o ptipady
hospodarsky nebo jinak odtivodnéné.

Zaroven zdkon opraviioval spravce vodniho toku, k uzivani pozemkl pii vodnim
toku, pokud je to nezbytné nutné pii zfizovani, provozu a udrzovani vodohospodaiskych d¢l
a zafizeni, k provadéni vodohospodarskych praci a k jinym vodohospodaiskym tceltim s tim,
ze uzivatelim ¢i vlastnikiim pozemkl méla byt poskytnuta nahrada.



Zakon téz definoval v § 38 pojem vodohospodaiska dila jako stavby, popfipadé jejich
¢asti, ur¢ené k vodohospodatskym ucellim, které demonstrativné vypocital

a) pirehrady, vodni nadrze, studn¢ a ostatni stavby potiebné k naklddani s vodami
povolovanému podle § 8 odst. 1,

b) stavby, jimiz se upravuje vodni tok,

c) stavby vodovodnich fadi a vodarenskych objekt veetné tipraven vody, kanaliza¢nich
stok a kanalizacnich objekt v¢etné Cistiren odpadnich vod, jakoz i stavby (poptipadé
jejich ¢asti) urcené k ptedchozimu €isténi vod pted jejich vypousténim do kanalizace,

d) stavby na ochranu pied povodnémi,

e) stavby k zavlazovéani a odvodiiovani pozemkdi,
f) stavby, které se k plavebnim uceliim zfizuji v korytech vodnich tokli nebo na jejich
btezich.

Z ustanoveni zékona je zfejmé, ze pojem vodohospodaiské dilo nemusel byt totozny
s pojmem stavby tedy nemusel vzdy byt samostatnym pfedmétem vlastnického prava. Zakon
nabyl u¢innosti k 1975.

V disledku politickych ekonomickych a pravnich zmén, k nimz doslo po r. 1989, se
obnovil vyznam vlastnickych vztahii k piidé€ a obnovil se obsah vlastnického prava stejny pro
vSechny vlastniky.

Zakon ¢. 138/1973 Sb. byl zruSen a nahrazen zdkonem. ¢. 254/2001 Sb., o vodach,
ktery upravuje vztahy k vodam v pfirodnim prostiedi ( k vodam povrchovym a podzemnim)
a nikoliv k vodam z nich odebranym (vycerpanym apod.). Tento zakon vychazi z nazoru, ze
piirozené se vyskytujici povrchové a podzemni vody nemohou byt pro svou neovladatelnost
predmétem vlastnického prava. V divodové zpraveé se uvadi zaroven, ze jde o res nullius tedy
véc bez pana a zaroven o extrakomercionalitu pfirozenych povrchovych a podzemnich vod.
Vlastnictvi 1ze nabyt pouze k vod¢ z ptirozenych vod odebrané.

V ptechodnych ustanoveni zakona v§ 127 je urCeno, zZe vlastnicka prava k pozemkiim,
které tvoifi koryta vodnich tokli a které nejsou dosud vedeny v katastru nemovitosti jako
parcely s druhem pozemku vodni plocha a které se staly podle zdkona ¢. 138/1973 Sb.,
o vodach statnim vlastnictvim, pfechdzeji na vlastniky pozemkl evidovanych v katastru
nemovitosti, na nichz tato koryta lezi, pokud neoznami do 6 mésici od ucinnosti tohoto
zakona piislusnému vodopravnimu ufadu, Ze s pfechodem nesouhlasi. Zadkon nabyl u¢innosti
1. 1. 2002. K piechodu téchto vlastnickych prav dosSlo dnem nasledujicim po uplynuti lhity
k uplatnéni nesouhlasu s prechodem.

Zékon definuje v § 55 pojem vodni dila jako stavby, které slouzi ke vzdouvani

a zadrzovani vod, umélému usmériovani odtokového rezimu povrchovych vod, k ochrané

a uzivani vod, k nakladani s vodami, ochrané ptfed Skodlivymi ucinky vod, k tipravé vodnich

pomérl nebo k jinym ucellim sledovanym timto zakonem, a to zejména

a) piehrady, hraze, vodni nadrze, jezy a zdrze,

b) stavby, jimiz se upravuji, méni nebo zfizuji koryta vodnich tokd,

c) stavby vodovodnich fada a vodarenskych objekti véetné tpraven vody, kanaliza¢nich
stok a kanalizacnich objekti v€etné Cistiren odpadnich vod, jakoz i stavby k ¢isténi
odpadnich vod pred jejich vypousténim do kanalizaci,

d) stavby na ochranu pted povodnémi,

e) stavby k vodohospodaiskym melioracim, zavlazovani a odvodiiovani pozemk,

f) stavby, které se k plavebnim ucelim zfizuji v korytech vodnich tokli nebo na jejich
brezich,

g) stavby k vyuziti vodni energie a energetického potencialu,

h) stavby odkalist’,

1) stavby slouzici k pozorovani stavu povrchovych nebo podzemnich vod,

1) studny,



k) stavby k hrazeni bystfin a strzi, pokud zvlastni zdkon nestanovi jinak,
1) jiné stavby potfebné k nakladani s vodami povolovanému podle § 8 .

Za vodni dila se nepovazuje jednoduchéd zafizeni mimo koryta vodnich tokli na
jednotlivych pozemcich a stavbach k zachyceni vody ak ochrané¢ jednotlivych pozemki
a staveb proti Skodlivym u¢inkiim povrchovych nebo podzemnich vod, jakoz ijednoducha
zafizeni mimo koryta vodnich tokti k akumulaci odpadnich vod (Zumpy) a vodovodni
a kanaliza¢ni ptipojky, pokud zvlastni pravni pfedpisy nestanovi jinak. dale ani priizkumné
hydrogeologické vrty a dalsi zafizeni realizovana v ramci geologickych praci..

Stavby souvisejici s vodnimi dily uvedenymi v § 55 odst. 1 pism. a), d), ), g), h) ak)
maji byt podle § 20 evidovany v katastru nemovitosti. Toto ustanoveni nabyva ucinnosti po
5 letech po dni nabyti G¢innosti zdkona.

V souvislosti s vlivem vodniho prava na vlastnickd prava je tieba uvést téz zakon ¢.
274 /2001 Sb., zékon o vodovodech a kanalizacich, ktery definuje pojmy vodovodu a
kanalizace jakozto vodniho dila a dale definuje pojmy vodovodni a kanaliza¢ni piipojky
jakozto stavby, kterd muze byt samostatnym predmétem vlastnictvi. Zakon stanovi
vyvratitelnou domnénku, ze vlastnik pozemku je i1 vlastnikem vodovodni nebo kanaliza¢ni

ptipojky.

Diskuse

Pozemky se v dnes$ni opét stavaji béznym predmétem soukromopravnich dispozic
(zejména pievodu vlastnickych prav), coz do r. 1992, bylo zna¢né omezeno. Pravni jistota pii
téchto prevodech je vSak bohuZel velmi ¢asto ohroZzena nevyjasnénosti vlastnickych vztaht a
také tim, Ze pravni Giprava po neustalych zménach neni dostaten¢ vzita.

V souvislosti s vodnim pravem se vyskytuje zejména problém vlastnictvi trvale
zaplavenych pozemku (jejich ¢asti) a vlastnictvi vodnich dé€l., jakozto staveb. Pokud jde o
vlastnictvi zaplavenych pozemki setkavdme se zpravidla s tvrzenim, Ze tyto pozemky (
popf. jejich ¢asti) jsou ve vlastnictvi statu. Tato problematika jak vyplyva z vySe uvedeného
je castecné teSena § 127 platného vodniho zdkona. Zaroveil je ale tfeba konstatovat, ze
vlastnické pravo nemuze vzniknout pouze k soucasti véci. Pokud tedy zaplavend cast
pozemku (napft. v disledku stavby vodniho dila), nebyla z pravniho hlediska oddélena jako
samostatny pozemek, nemohlo k ni ani vzniknout samostatné vlastnické pravo. Dale je tieba
konstatovat, ze vlastnické pravo nemlze v naSem pravnim fadu vzniknout pouhou okupaci.,
pokud to zdkon vyslovné neumoziiuje. Neni tedy mozné ani z faktu zaplaveni celého
pozemku vyvozovat, Ze se stal vlastnictvim vlastnika stavby vodniho dila nebo soucasti
vodniho toku a tedy vlastnictvim statu, pokud tadné neprob¢hlo vyvlastiovaci fizeni podle
pravni Gpravy v té dobé uéinné. Posléze uvedeny nazor je v souladu s nalezem Ustavniho
soudu ze dne 18. kvétna 2000 sp. zn. III. US 307/99. Tedy ani v piipadech, e pozemek je
zapsan v katastru nemovitosti jako vodni plocha nemize byt zisadné vylouceno, aby se
puvodni vlastnik pozemku domahal svého prava zalobou.

Problematika vlastnického préva ke stavbam, které jsou vodnimi dily, mé dvé slozky,
za prvé opravnénost takové stavby z hlediska ptedpist platnych v dobé jejiho potfizeni a za
druhé je zde problematika evidencni. Zpravidla jde o stavby, které v soucasné dobé katastr
nemovitosti neeviduje a muze byt velmi obtizné zjistit jejich vlastnika.



Zavéry

Vyvoj vlastnickych vztahti na izemi sou¢asné CR mél své zvlastni rysy. Po druhé
svétové valce se dvakrat zcela zasadné zménila evidence nemovitosti. Vlastnické vztahy
prosly procesy konfiskaci, znarodilovani, vyvlastiiovani, transformaci, rehabilitaci, restituci a
privatizaci.  Diskontinuita pravni regulace pfinesla nejistotu do vlastnickych vztahi.
Podminky piechodu a pfevodu vlastnictvi se nékolikrat zménily. Vyvoj vodniho prava ani
vyvoj pravni tpravy vlastnickych vztahi neni zatim dokoncen. Zéasadni zménu ve vlastnictvi
nemovitosti ma piinést novy obcansky zakonik, vnémz se piedpokladd navrat k zdsadé
superficies solo cedit. Parlament CR projednava také v soudasnosti novelu vodniho zakona
pod cCislem snémovniho tisku 352, kterda ma, bude-li ovSem schvélena pozménit dikci
nekterych ustanoveni .tykajicich se zapisu vodnich dél do katastru nemovitosti.

S ohledem na o¢ekavanou obcanskopravni kodifikaci nelze odhadnout, jaké problémy
budouci vyvoj prinese vlastnikiim pozemkll. Navrat k zasadé superficies solo cedit by
nepochybné byl pifinosem pro vlastnické vztahy k nemovitostem a zjednodusil by fadu
problémi. Nelze ale prehlédnout, Ze tato Uprava nemize vyfeSit zatiZzeni pravnich vztaht
nejasnostmi z minulych obdobi a ze bude velmi dulezité, jak zdafila a pfesna budou
pfechodna ustanoveni.

V nasem pravni fadu se v minulych padesati letech se stalo béznym zakladat a rusit
vlastnické prava zdkonem, coZ je v rozporu s ochranou vlastnictvi jako zakladniho tstavniho
prava a soukromopravniho institutu.

Zarovenn madm za to, ze dochdzi-li uZ v naSem pravnim tadu k takovym zdsadnim
zméndm, stala by za Gvahu 1 zména sméfujici k rozdé€leni vod na soukromé a vetejné, protoze
dle mého soudu soucasny voni zdkon rozhodn¢ dostatecné¢ nechrani prava vlastniki
pozemkii., na nichZ se nachazeji povrchové vody.
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