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Summary

Transformation process and restructuring of the existing enterprises started in the Slovak
Republic in 1990 year which influenced all companies alike as well as rural households.
Commercial companies and private farms were established. Private activity in agricultural
sector became a dominant source of income for many rural households. In 2000 year there
were 21 thousands private farms registered in Slovakia with an average land size of 10,4
hectares. There is also significant group of unregistered farms that get part of their income
from agriculture.

Anotacia

Po roku 1990 sa v slovenskom pol'nohospodarstve zacali uskutociiovat’ procesy transforméacie
a reStrukturalizacie existujiicej podnikovej zakladne. Tie sa nedotkli len Statnych podnikov a
pol'nohospodarskych druzstiev, ale aj vidieckych domécnosti. Mali za nasledok nielen vznik
obchodnych spolo¢nosti, ako aj rozvoj sikromného hospodarenia na pode, ktoré sa stalo pre
mnohé domadcnosti hlavnym zdrojom ich prijmov. Vroku 2000 na Slovensku bolo
registrovanych viac ako 21 tisic sukromne hospodariacich roInikov hospodariacich na
priemernej vymere 10,4 ha polnohospodarskej pddy. Okrem tejto  skupiny
z pol'nohospodarskej ¢innosti dosahuje prijmy aj pocetna skupina vidieckych domécnosti tzv.
neregistrovanych stikromnych fariem.
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Uvod

Mikroekonomicktl analyzu reStrukturalizacie podnikatel'skej zakladne sme zamerali na
zmeny, ktoré sa uskutoc¢nili v pol'nohospodarstve po roku 1990. V retrospektivnom pohl'ade
je mozné konStatovat, Ze zmeny uskuto¢iiované v ramci transformacie podnikovej zékladne
na nové ekonomické podmienky boli vel'mi dynamické. Pocet pravnickych osob podsobiacich
v polnohospodarstve sa po uplatneni transformacného zdkona vyrazne zvysil, zatial ¢o
priemernd vymera podnikov klesla na priblizne 50% povodného stavu. Forma Statneho
majetku prestala v podstate postupne existovat. Aj po takmer desiatich rokoch od uplatnenia
transformacného zékona si druzstevné podniky zachovali v pol'nohospodarstve Slovenska
dominantné postavenie, aj ked’ ich podiel na celkovej vymere pol'nohospodarskej pody klesol
o 15,3%. V dosledku narastajicich ekonomickych problémov cCast’” pradvne existujiicich
druzstiev nevykondva pol'nohospodarsku vyrobu a predstavuju tzv. fiktivne podniky.

Zastupenie obchodnych spolocnosti na pode sa zvysilo na 25%. Ich priemernit vymeru a
pocetnost’ najviac ovplyvnila privatizacia Statnych podnikov a ich transformdacia na akciové
spolo¢nosti. Druzstva maju taktiez podiel na vzniku obchodnych spoloc¢nosti, ktoré ¢asto krat



vo forme spolocnosti s ru¢enim obmedzenym vznikali pri povodnych pol'nohospodarskych
druZzstvach.

Osobitnu skupinu novo sa formujucej podnikatel'skej Struktury prestavuju sukromne

hospodariaci roI'nici. Ich rozvoj podmieniovala obnova vlastnickych prav k pode. Uznesenim
vlady SR ¢. 869/1993 bola schvélena koncepcia usporiadania pozemkového vlastnictva
v zmysle ktorej sa pristupilo k obnove evidencie pozemkov a pravnych vztahov k nim.
Podmienky pre vznik stikromne hospodariacich rol'nikov ( SHR ) upravil zakon ¢.219/1991
Zb. Prijata pravna uprava definuje SHR, upravuje vztahy medzi SHR navzajom, ¢i uz posobia
ako fyzicka osoba s ohlasovacou povinnostou na obecnom urade, alebo ako pravnicka osoba
zapisana v Obchodnom registri.
Uz vroku 1990 v zaujme obnovy a rozsirenia sukromného hospodéarenia na pdde boli
vyznamnejSie podporované a uprednostiiované podnikatel'ské aktivity rol'nikov v porovnani
s vtedajSimi druzstvami a Staitnymi podnikmi. ISlo predovsetkym o zvlastne subvencie, ako
napr. bonifikaciu Urokov zuverov poskytovanych na budovanie farmy, rekonstrukcie
ustajiiovacich kapacit, nakup biologického materidlu. V oblasti zdanovania islo
predovsetkym o oslobodenie od dane z prijmu z pol'nohospodarskej vyroby, dane prijmu
obyvatel'stva za¢inajuicich SHR, dan z pozemkov a pod. Toto zvyhodiovanie v sucastnom
obdobi je povazované za minulost, no podstatne ovplyvnilo formovanie najpocetnejsej
podnikatel'skej skupiny, ktorou st SHR v slovenskom polnohospodarstve. Vyvoj podnikania
fyzickych 0so6b na polnohospodarskej pdde charakterizuji nasledujuce fakty. V roku 1990
2347 SHR obhospodarovalo 0,25% po6dy pri priemernej vymere farmy 2,6 ha. V roku 1997
bolo registrovanych uz 16909 SHR spodielom na pol'nohospodérskej pdde 7,88% a
priemernej vymere farmy 11,4 ha. Vroku 2000 podla udajov Infostatu v SR bolo
registrovanych viac ako 21 tisic SHR s priemernou vymerou 10,4 ha. Okrem skupiny SHR
drobnych drzitelov pddy o priemernej vymere 0,21 ha pol'nohospodarskej pody v roku 1997
bolo viac ako 279 tisic.

Ciel’ a metodika

Zakladnym cielom vyskumu uskuto¢neného v ramci projektu PHARE ACE bolo ziskat

informacie o fungovani farmarskych jednotiek, menovite domacnosti a pol'nohospodarskych

podnikov, ktorych hlavnou zéarobkovou c¢innostou je praca v polnohospodarstve. Této

skupina je odliSna od podnikov a domacnosti, ktoré i1 napriek tomu, Ze su vlastnikmi

polnohospodarskeho majetku a pddy, ich sami nevyuzivaju, prenajimaju ich, resp. ich

nechavaju nepovSimnutymi. Do vyberovej vzorky boli zaradené okrem vidieckych, aj mestské

pol'nohospodarske jednotky zdoévodu, Ze sa nachadzaji v rozdielnom podnikatel'skom

prostredi, v ktorom moézu vyuzivat aj iné vyhody a moznosti v porovnani s vidieckym

priestorom.

Vyskum bol zalozeny na ndhodnom vybere vzorky, ktory ma vytvorit’ reprezentativnu vzorku.

Vzorka pozostava z dvoch kontrolnych skupin pol'nohospodérskych jednotiek, do ktorych st

zaradené vsSetky polnohospodarske vyrobné jednotky s prijmovou viazanostou na

pol'nohospodarstvo:

- prvu skupinu tvoria sikromné farmy a vidiecke domacnosti

- druhd skupina bola tvorend polnohospodarskymi druzstvami a obchodnymi
spolo¢nostami podnikajucimi v pol'nohospodarstve.

Zdrojom informdcii pre triedenie polnohospodarskych jednotiek boli udaje Infostatu SR

z roku 1999.

Indicie pre vyber vzorky vychadzali z nasledovnych hypotéz:

- po prvé z predpokladu, ze na urovni centralnych Statistickych a rezortnych organov sa
nachadza kompletny zoznam pol'nohospodarskych druzstiev a obchodnych spolo¢nosti.



- po druhé zpredpokladu, ze na urovni centralnych Statistickych organov sa nachadza
zoznam sukromne hospodariacich rol'nikov, ktory povazujeme za register sikromnych
registrovanych fariem.

- po tretie sme vychéadzali z predpokladu, Ze na miestnej, lokalnej, obecnej tirovni budu
existovat’ zoznamy sukromnych fariem (domécnosti) s pefiaznymi a naturalnymi prijmami
z pol'nohospodarskych ¢innosti. ISlo o tzv. neregistrované sukromné farmy.

Na zaklade prijatych hypotéz bola pocetnost’ vzorky nahodného vyberu stanovena na:

- pocetnost’ vzorky stkromnych fariem 600 ( z ktorych priblizne 400 budu registrované
sukromné farmy a 200 neregistrované sikromné farmy, domécnosti ),

- vzorka fyzickych os6b bola tvorend zastiipenim 100 polnohospodarskych druzstiev a
priblizne 50 obchodnych spolo¢nosti.

Aby sa prediSlo situdcii, Ze niektori respondenti nebudi ochotni odpovedat’ na dotazniky,

vyber vzorky sa rozsiril o 30%.

Regiondlne je vyskum orientovany do dvoch diferencovanych geografickych oblasti

Slovenska. Do oblasti juhoziapadného Slovenska reprezentovaného krajom Nitra, ktory

svojimi podno-klimatickymi podmienkami predstavuje najprodukénejSie vyrobné oblasti.

Kraj je charakterizovany vysokou intenzitou polnohospodarskej vyroby, produkciou

Specidlnych plodin, zdhradnictvom, ovocinarstvom, vinohradnictvom a pod. Zahfiia

najteplejSie az mierne teplé uzemia republiky vlahovo Casto deficitné s predpokladom pre

pestovanie teplomilych plodin. Oblast’ stredného a severného Slovenska je reprezentovana
krajom Zilina. Produkéna vykonnost, ako aj pddno-klimatické podmienky tohoto regiéonu su

Specifické a menej priaznivé.

Pri vybere jednotlivych regiénov bolo potrebné posudit’ do akej miery st vybrané regiony

homogénne z agro-ekologického a socio-ekonomického hladiska a na druhej strane, ¢o

najviac heterogénne medzi sebou.

Koncepcia vzorkovania pozostdvala z prvotného rozdelenia suboru do regiénov na druhotné

triedenie do podskupin s naslednym vyberom ur€itého poctu vzoriek podnikov a farmarov

z kazdej podskupiny. Standartnym prostriedkom pre uskutoénenie stratifikiacie bolo pouZitie

faktorovej analyzy.

Matematicko-$tatistické metody

Predpokladajme, Ze sme vybrali poget podskupin ( strata ) S. Dal§im krokom bolo rozdelit
celkovy pocet sukromnych farmarov a podnikov do podskupin (strata). K tomuto kroku
potrebujeme len celkovy pocet subjektov v kazdom regione a vo dvoch regionoch. Celkovy
pocet jednotiek v stratum i budeme oznacovat’ ako N; (i = 1,.....S, kde S je celkovy pocet
podskupin, ktory bol ureny v oboch regiénoch ) a celkovy pocet jednotiek v oboch regiénoch
ako N. Potom plati, ze

S
N=>)N,
i=1

1

(1

Pocet farmarskych jednotiek, ktoré sme pozorovali vkazdom stratum bol v pomere
k mnozstvu farmarskych jednotiek v kazdom stratum. Ak oznaCime pocet farmdarskych
jednotiek, ktoré sme pozorovali v kazdom stratum m;, tak potom plati, ze

2)



kde m je celkova velkost vzorky sukromnych farmarov ( 400) a N je celkovy pocet
sukromnych farmdrov vo dvoch regionoch ( 5200 ). Ak m; nie je celé Cislo, tak ho
zaokruhlime k najbliz§iemu celému ¢islu.

Ak sme urcili m; pre vSetky i (i = 1,....S ), potom urime pocet vzoriek na jednu dedinu
a delime m; tymto ¢islom. Tak sme dostali pocet dedin v kazdom stratum.

Navrhnuty pocet prvotnych vzorkovacich jednotiek na jednu osadu oznacime ako g a mal by
byt priblizne 5-10. Cislo ¢ stanovime pre vsetky dediny. Ak rozdelime pozorované
obyvatel'stvo v stratum ¢islom ¢, vypocitali sme pocet pozorovanych osad v kazdom stratum
i.

Ak toto ¢islo oznacime jako ns;, tak dostaneme,

€)

Po ziskani poétov ¢ a nsi, ur¢ime skuto¢né dediny, ktoré st predmetom nasho vyskumu.
V ramci kazdého stratum zvolime nsi dedin, ktoré navstivime, spomedzi Nsi dedin
podskupiny a to postupom nazyvanym PPS — pravdepodobnost’ proporénd k velkosti
( Probability Proportional to Size).

Ak oznac¢ime pocet pol'nohospodarskych domacnosti v kazdej dedine Pj (j = 1,2,....,nsi), pri
pouziti metddy PPS pravdepodobnost’, Ze vyberieme konkrétnu dedinu j spomedzi nsi dedin
v stratum i bude proporéna k P;.

Ak ndhodne vyberieme ¢ domadacnosti sukromnych farmarov v rdmci vybraného stratum, tak
pravdepodobnost’ vyberu vSetkych zvolenych domacnosti sa bude rovnat’ celkovému podielu
£ kde

prei=1,2,....,S 4)

Uvedena moznost’ vyberu (4) sa mdze zapisat’ aj ako

pravded* = nsiby _ m; P _
z Pk qN i
k
*pravded = pravdepodobny vyber dediny ®)

pravfarm* = 4
Pj

*pravfarm = pravdepodobny vyber farmy (6)



Podla hore uvedenych rovnic, ak sa vysledok ¢ a ns; rovna (resp. je priblizné), m;, tak je
pravdepodobnost’ vyberu rovna f.

Statistika, ktort vypocitame podla hore uvedenych rovnic vyhodnocuje data kaZdej
domacnosti rovnako. Napriklad, ak velicina domécnosti /4 pri danej premennej je x; tak
priemerna hodnota pre celu vzorku sa bude rovnat’

(7a)

h

- 1 1
x= th thxh :Zzh:xh
h

zatial’ ¢o celok vypocitany z celej vzorky, reprezentujici oba regiony je
(7b)

X = thxh
h

kde wy, reprezentuje pocet samostatnych farmarskych jednotiek vo dvoch regiénoch.

Dal§im problémom vyskumu je aktualnost existujucich informécii. Hodnoty pre velkost
kazdej dediny Pj, a to pocet registrovanych stikromnych farmérov, ktory sa pouZziva pri vybere
poctu dedin ns; v kazdom stratum i a miera testovania ¢, mo6zu byt v danom okamziku ( napr.
rok 2000) neaktudlne. V takom pripade sme predpokladali, Ze centralne stanovena vel'kost

dediny j je P;, zatial’ ¢o skuto¢na a spravna hodnota pre vel’kost’ dediny sa rovna P;".
Skutocna vybrana vzorka sa bude rovnat’ ¢, kde
®)

Velkost farmy je dalSim problémom, ktory je nutné taktiez zohladnit, pretoze sa
predpokladd, Ze vo vzorke budu farmy rozdielnych velkosti. Predpokladajme, Ze pocetnost’ P;
v dedine j pozostava z poctu vel’kych farméarov Pj; a z poc¢tu malych farmarov P , kde

Py = Pj + Py )

Pomer kazdej skupiny kcelkovému poctu fariem vo vzorke je velmi rozdielny.
Predpokladajme, Zze pocet q pozorovanych farmarskych domacnosti je urCitym sposobom
rozvrhnuty medzi tri skupiny. Teda

9=q+g (10)

Pravdepodobnost’ vyberu kazdého typu farmy & sa rovna g / Py pre k=l,s.

Pravdepodobnost’ vyberu pre velké, stredné a malé farmy v dedine j podskupiny (stratum) i
bude nasledujica

Pravdepodobnost’ ( vyber k — typu farmara v dedine j podskupiny i ) =

(11)



_ I’lSl.Pj q_k
N, P,

1

Kde k =I,s. Hodnoty wj, v (7) budli musiet’ byt opakom pravdepodobnosti vyberu (11).
Vysledky a diskusia

1.Struktira stiboru podl'a velkosti vymery pol'nohospodarskej pody a ornej pody.

Podla uvedeného rozdelenia (tab.1) a grafického zobrazenia ( graf 1) najpocetnejSou je
skupina malych farmarov (83 SHR) o vymere do 2 ha p.p. a skupina farmarov hospodariaca
na vymere od 25 do 100 ha p.p. ( taktiez 83 SHR), kde kazda tvori 20,15% podiel z daného
stuboru. Velké farmy ( 100-500 a viac) v danom stbore reprezentuje len 38 domadcnosti.
Priemerna vymera farmy v analyzovanej vzorke je 43 ha p.pody.

Struktira stboru stkromne hospodariacich roPnikov  podla velkosti vymery pody.

tab. C.1

Velkostna skupina (ha) |podla p.p." % podiel? podla 0.p. " % podiel”
0 37 8,98 40 9,71
0-2 83 20,15 104 25,24
2-5 62 15,05 49 11,89
5-10 45 10,92 39 9,47
10-25 64 15,53 72 17,48
25-100 83 20,15 70 16,99
100-500 33 8,01 34 8,25
500 a viac 5 1,21 4 0,97
spolu 412 100,00 412 100,00
Priemern4 vymera® 43,22 X 40,42 X

1) pocet SHR 2) z celkového poc¢tu SHR v danom suibore 3) v hana 1 SHR v danom subore
Zdroj: vlastné prepocty na zaklade udajov ziskanych z dotaznikového prieskumu PHARE—-ACE C¢islo P97-8158-
R, rok 2001

Graf' 1

Struktara suboru SHR podra velkosti vymery.
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Zdroj: vlastné prepocty na zaklade udajov ziskanych z dotaznikového prieskumu Phare—ACE cislo P97-8158-
R, r.2001

2.Struktara polnohospodarskych podnikov (  druZstva, akciové spoloGnosti, spolo&nosti
s ru¢enim obmedzenym ).



Z vysledkov prieskumu vyplyva, ze najpocCetnejSou skupinou pol'nohospodarskych podnikov
su subjetky s vymerou od 500-1500 ha pody. Priemernd vymera pol'nohospodérskeho
podniku v analyzovanej vzorke je 1866 ha p.pody.

Struktura stiboru podnikov podl’a velkosti vymery p.p. a 0.p.

tab. ¢.2

Velkostna skupina (ha) |Podla p.p. " % podiel” podla 0.p. " % podiel”
do 500 25 16,67 46 30,67
500-1500 54 36,00 60 40,00
1500-2500 34 22,67 20 13,33
2500 a viac 37 24,67 24 16,00
spolu 150 100,00 150 100,00
priemernd vymera3) 1 866,77 X 1 153,10 X

1) pocet podnikov 2) z celkového poctu podnikov v danom subore 3) vha na 1 podnik
v danom subore

Zdroj: vlastné prepocty na zaklade Gidajov ziskanych z dotaznikového prieskumu Phare—ACE ¢islo P97-8158-R,
r.2001

Graf 2
Struktira siboru podnikov podla
velkosti vymery.
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Zdroj: vlastné prepocty na zaklade udajov ziskanych z dotaznikového prieskumu Phare—ACE ¢islo P97-8158-R,
r.2001

3. Triedenie domacnosti z hl'adiska zamestnania zabezpecujuceho hlavny zdroj prijmov.

Ako vyplyva z grafu ¢islo 3, pre 48% analyzovanej vzorky tvori hlavny zdroj prijmov z
hladiska formy zamestnania kategoria sukromne hospodariacich rolnikov. Stvrtina zo suboru
(24%) tvori skupina domécnosti, ktorych hlavnym zdrojom prijmov je napr. dochodok a pod.

Graf 3
Hlavné zamestnanie farmara z hladiska
prijmov.
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Zdroj: vlastné prepocty na zaklade Gidajov ziskanych z dotaznikového prieskumu Phare—ACE ¢islo P97-8158-R,
r.2001

Kategorie:

1- samostatne hospoddariaci rolnik

2- pol'nohospodarsky resp. sukromny sektor, druzstvo: manaZzér, profesional, odbornik

3- pol'nohospodarsky resp. sukromny sektor, druzstvo: zamestnanec, manudlne pracujuci
robotnik

4- pol'nohospodarstvo, Statny alebo verejny sektor: manazér, profesional, odbornik

5- polnohospodarstvo, Statny alebo verejny sektor: zamestnanec, manudlne pracujici
robotnik

6- vlastna spolo¢nost’ nepol'nohospodarsky orientovand alebo zivnostnik

7- nepol'nohospodarsky orientovany stikromny sektor: manazér, profesional, odbornik

8- nepolnohospodarsky orientovany sukromny sektor: zamestnanec, manudlne pracujici
robotnik

9- nepolnohospodarsky orientovany Statny a verejny sektor: manazér, profesional, odbornik

10- nepol'nohospodarsky orientovany Statny a verejny sektor: zamestnanec, manualne
pracujuci robotnik

11-1in4 platend praca

N- nemozno uviest’, iné

Zaver

Uskutocnena mikroekonomicd analyza reStrukturalizacie vidieckych domacnosti a pravnych subjektov v
slovenskom pol'nohospodarstve poukazuje na dynamiku zmien, ktoré sa skimanej oblasti dotykaji. Na zaklade
pouzitych matematicko-$tatistickych metdd pre vyber testovacieho suboru sme dospeli k nasledovnym zaverom.
Pol'nohohospodarske druzstva a obchodné spoloénosti predstavujia z hl'adiska ich podielu na pol'nohospodarskej
p6de dominantni formu, ktord obhospodaruje 280 015 ha, pri priemernej vymere 1 867 ha. NajpocéetnejSou
skupinou v analyzovanych regiéonoch su sikromne hospodariaci rol'nici, ich podiel na pol'nohospodarskej pode a
ich priemerna vymera su podstatne nizsie (10,4 ha).
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